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Un sérieux
coup de vache

Crise de la dioxine, crise de la vache folle, fievre aphteuse, ferme-
ture des frontiéres, destruction massive d’animaux, colonnes de
tracteurs sur les autoroutes et dans les villes, il y a comme un
malaise dans nos campagnes. Les consommateurs sont inquiets,
les agriculteurs sont déboussolés, ’lEurope est mise en cause, que
se passe-t-il? Que se passe-t-il donc dans ce monde rural que, spon-
tanement, nous imaginons tranquille, stable, loin de I'agitation et
du stress de la ville? Qu’arrive-t-il aux agriculteurs, ces nourriciers
des villes, ces gardiens de la nature et des traditions?

Par Davier Bonsow

La plupart d'entre nous sont d'au-
tant plus surpris par la crise actuel-
le et incapables de comprendre ce
qui se passe qu'ils n'ont jamais prété
la moindre attention & l'évolulion
de cette partie de notre société qui
vit en dehors des villes. Etre bran-
ché, c'est penser urbain et, jusqu’a
cette récente crise, la question du
rural ne faisait plus recette. Clest &
ce point vrai que l'on en était
presque venu a penser le rural par
défaut, comme un mangque de ville.

Et puis, tout & coup, via la télévi-
sion, des images débarquent dans
notre salon. Des milliers de cadavres
de poulets sont déversés par des

bulldozers dans des conteneurs
pour étre brulés dans les cimente-
ries : crise de la dioxine. Quelques
mois plus tard, une vache a la
démarche chancelante tente d'avan-
cer dans une cour de ferme : c'est
une vache folle atteinte de I'E.S.B.
On revoit les méme images de mil-
liers de carcasses que l'on incinére
dans les fours. Et puis, comme si ¢a
ne suffisait pas, la fidvre aphteuse,
dont on n'entendait plus parler,
atteint les élevages britanniques,
puis ceux du continent. Pour tenter
d'arréter la progression, on sacrifie
et on brule des milliers de bétes sur
d'immenses buchers en plein air. La
peur s'installe, le consommateur
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hésite devant I'étal, les exportations
sont stoppées, les agriculteurs gron-
dent : le rural revient dans 'actuali-
té, lagriculture est & l'avant-scéne.
Mais quelle agriculture? Celle de
Martine a la ferme qui nous sert de
prét-a-penser? Certainement pas,
lagriculture n'est plus ce qu'elle
était (dans nos réves infantiles), et
c'est ce que nous allons tenter de
comprendre ici.

UNE SOCIETE
D’ABONDANCE

QUI ENTRETIENT

DES RAPPORTS AMBIGUS
AVEC LA NATURE

Etre agriculteur aujourd’hui dans
I'hémispheére Nord, c'est s'inscrire
dans un contexte caractérisé par
une telle abondance alimentaire que
'on peut considérer notre époque
comme une parentheése tout a fait
exceptionnelle dans l'histoire de
I'humanité. Cette situation d'extré-
me confort que connait notre socié-
té depuis la fin de la Seconde Guerre
mondiale a modifié profondément
les rapports que la population entre-
tient, non seulement avec l'agricul-
ture et les agriculteurs, mais plus
globalement avec les conditions de
production de son alimentation.

Les grandes angoisses de 'humani-
té ont toujours été la guerre, le
froid et surtout la faim. Dans nos
régions, le sentiment de rareté était
bien présent jusque dans les années
cinquante. A ['heure actuelle, la
société de consommation a rempla-
cé cette société de rareté et cela a
changé radicalement les termes
dans lesquels la population pense et
vit son rapport & lalimentation.
Ainsi, la surabondance alimentaire
est considérée comme naturelle et

allant de soi. Cette opinion est
confortée dans notre société large-
ment urbanisée par une vision naive
et rousseaulste du rapport a la natu-
re. Nombre de nos contemporains
pensent en effet qu'il suffit de lais-
ser faire la nature pour qu’'elle soit
notre meére nourriciére.

Dans le méme ordre d'idées
(fausses), les crises récentes et les
images fortes qui v sont lides (inci-
nération de bovins) ainsi que les
nouveaux vocables qui ont envahi
nos imaginaires et nos facons de
penser (farines animales, bovins
anthropophages) font peu a peu pas-
ser l'idée que l'action des agricul-
teurs perturbe gravement l'ordre de
la nature, ce qui est oublier un peu
vite toute 'importance de cette pro-
fession dans la construction de la
situation alimentaire confortable
gue nous connaissons actuellement.
Nos contemporains nont pas une
vision claire de l'articulation entre
nature, agriculture, alimentation et
société, et ceci explique trés certal-
nement 'ambiglité de la relation
entre agriculteurs et “société. La
nature n'a jamais nourri personne,
c'est la culture et singulierement
lagriculture qui permet a 'homme
de manger, Nous ne devons pas le
lait que nous buvons au pis des
vaches mais bien a la capacité des
agriculteurs a faire en sorte que les
vaches produisent ce lait que nous
buvons,

La relation entre les agriculteurs et
les consommateurs souffre de I'ou-
bli trop fréquent du fait que I'abon-
dance de la nourriture n'est pas un
don de la nature, qu'elle n'est jamais
définitivement acquise et qu'elle
résulte d'une mobilisation constan-
te de l'ensemble de la chaine
alimentaire, « de la fourche a la
fourchette ».
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LA CRISE ACTUELLE
N’EST PAS SIMPLEMENT
CONJONCTURELLE,

ELLE EST STRUCTURELLE

Le secteur agricole connait depuis
des années des crises de plus en plus
aigiies : apres les hormones, il vaeu
la dioxine puis dernierement la
vache folle. Le plus généralement, le
secteur agricole et agroalimentaire,
le politique et les organisations syn-
dicales pensent cette situation et
communiquent a propos de celle-ci
en termes de crise conjoncturelle
résultant de dysfonctionnements
passagers d'un systéme par ailleurs
fiable. Raisonnant de la sorte, ces
divers acteurs responsables du sec-
teur imaginent ['issue de la crise
comme un retour a la situation
anlérieure débarrassée de ces dys-
fonctionnements accidentels. En
d'autres termes, grice aux solutions
mises en place on espére retrouver
l'agriculture que l'on connaissait
avant la crise, mais en la nettoyant
des dysfonctionnements qui ont
pendant quelque temps grippé les
rouages d'une machine par ailleurs
hien huilée, Ainsi, par exemple, la
suppression des farines animales el
la destruction des cohortes de
hovins suspects devraient-elles suf-
fire a régler la crise de I'E.S.B. De
méme, la-vaccination et la quaran-
taine viendraient-elles a bout de la
crise de la fievre aphteuse.

En réalité, cette approche du pro-
bleme s'appuie sur un diagnostic
erroné @ les crises successives ne
sont pas le résultat de dysfonction-
nements accidentels, mais bien du
fonctionnement normal de nolre
agriculture orientée vers toujours
plus de productivité. La crise de la
vache folle résulte d'une option spé-
cifique pour le nourrissage des

bovins qui a été partagée par l'en-
semble des producteurs et caution-
née par 'ensemble des scientifiques
et politiques concernés. L'épidémie
de fitvre aphteuse trouve son origi-
ne pour une honne part dans un
mode d'élevage concentré et un
mode de commercialisation et
d'abattage qui augmentent sensible-
ment les risques de propagation des
maladies. La crise agricole actuelle
ne résulte donc pas d'un épisode
accidentel, mais bien d'une ligne de
conduite structurelle qui est la pro-
duction & tout prix. La crise éclate
au moment ot une trop grande visi-
bilité des effets pervers du systeme
aboutit & la dénonciation des pra-
tiques ordinaires de celui-ci, 11 s'agil
bien d'une crise structurelle, et
pour sortir de cette situation il ne
suffira pas de changder dans le syste-
me comme on l'espére encore main-
tenant, mais il faudra changer de
systéme, autrement dit de politique
agricole,

CHANGEMENT
DE POLITIQUE AGRICOLE
AU NIVEAU EUROPEEN

Depuis la fin de la guerre, il y a dans
notre société un consensus autour
de l'option productiviste de notre
agriculture : il fallait gagner la
bataille de l'autosuffisance alimen-
taire comme il fallait gagner la
bataille du charbon et de lacier.
Dans une telle perspective, toute
I'attention et tous les efforts ont été
focalisés sur la production. Depuis
cette époque dans les pays euro-
péens, le politique a pensé son réle
de garant dans la chaine alimentai-
re essentiellement au niveau de la
défense et de l'aide a la production.
Par sa politique de subsides, I'Euro-
pe a soutenu et encouragé une
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logique productiviste qui ne se sou-
ciait que trés peu des impacts en
amont et de la surproduction en
aval. Rappelons-nous, par exemple,
que la moitié du budget de I'Europe
va a l'aide a l'agriculture. On a donc
raisonné le probléme de 'alimenta-
tion quasi exclusivement & partir
des caractéristiques et des exi-
gences de loffre en laissant prati-
quement de cdté le point de vue de
la demande, c'est-a-dire celui du
marché et des consommateurs. De
meéme, on ne s'est pas interrogé sur
les effets collatéraux d'une telle
politique tant sur I'environnement
que sur la santé publique, La ligne
politique était de permettre aux
producteurs de produire beaucoup
et a bas prix, quitte a ce que ce soit
dans l'opacité. Cela a finalement
débouché sur une relative impuni-
té, ainsi que sur une certaine loi du
silence & propos des pratiques et des
movens utilisés par le secteur pour
produire en quantité d'une part! et,
d'autre part, sur une surcapacité a
produire entretenue par le soutien
des prix des denrées par les subsides
européens.

Aspirés par cette logique, les agri-
culteurs n'ont eu d'autre solution
que de se mettre en condition de
produire toujours et davantage, et
ce v compris en s'endettant lourde-
ment pour la plupart, confortés
qu'ils étatent dans celle voie par les
protections que leur accordait la
politique agricole commune.

A Pheure actuelle, et il faut v étre
attentif, ce modele se lézarde et I'on
voit s'amorcer un déplacement radi-
cal de l'attention de la Commission

européenne en la matiére. D'une
politique de soutien & la production
agricole, celle-ci passe a la construc-
tion d'une politique de l'alimenta-
tion reposant sur trois nouveaux
criteres inscrits dans 'agenda 2000 ;
les prix du marché international, les
exigences de la demande des
consommateurs et la préservation
de l'environnement. La Commis-
sion, et singuliérement le commis-
saire européen Fischler, gére 'im-
pact de la crise de I'E.S.B. chez les
producteurs bovins en étant tres
réticente & ce que les Etats dégagent
des subsides compensatoires; ceci
est un signe tres clair de ce boule-
versement, De méme, la récente
nomination d'une femme, écologdis-
te de surcroil, comme ministre de
I'Agriculture en Allemagne et le
changement de dénomination du
ministére de 'Agriculture, interve-
nu a cette occasion, qui est devenu
ministére de U'Alimentation, de la
consommation et de l'agriculture,
indiquent que ce pays puissant dans
I'Europe a déja opté pour ce change-
ment de politique.

La préoccupation de la Commission
en matiere de prix allant de pair
avec une révision fondamentale du
principe des primes tient au fait que
I'agriculture européenne est quel-
que peu coincée entre les exigences
ameéricaines, d'une part, el l'ouver-
ture a certains pays de I'Est, d'autre
part, « A cet égard, la Commission
confirme le choix politique opéré
dans le document de stratégie agri-
cole de décembre 1995 présenté au
conseil européen de Madrid. Elle
propose d'approfondir et d'étendre
la réforme de 1992 en accentuant le

I Comprenons-nous bien, ceci ne veut pas dire qu'il n'y avait pas un controle sanitaire des
produits livrés par Pagriculture, mais que les conditions de production étaient relative-

ment peu surveillées.
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glissement du soutien des prix vers
des palements directs. Cette ligne
stratégique est guidée par deux pré-
occupations : d'une part, la Com-
mission souhaite que l'agriculture
devienne plus compétitive sur les
marchés mondiaux, et d'autre part
(dans la perspective de l'élargisse-
ment a I'Est), si les pays d'Europe
centrale et orientale appliquaient a
leurs niveaux actuels le soutien des
prix agricoles et les paiements
directs, des flux excessifs de liquidi-
tés créeralent d'importantes dispari-
tés de revenus et d'autres distor-
sions sociales dans les zones rurales,
tandis que les excédents de sucre, de
lait et de viande de I'Union augmen-
teraient?. »

En matiére de qualité alimentaire,
le changement qui s'amorce sous
nos yeux n'est pas d'abord la fin de
la production en quantité et le
retour & une production artisanale
comme pourraient le réver certains.
En effet, le probléeme de base qu'il
faut résoudre tous les jours en
matiére d'alimentation est celui de
produire des milliers de tonnes de
produits divers et sains pour que
nous puissions continuer a connai-
tre la situation d'abondance excep-
tionnelle qui est la notre depuis
quelques décennies. Et cela deman-
de Indiscutablement la mise en
ceuvre de modes de production
industriels. Il ne faut pas se tromper
de débat : la situation ne se clive pas
entre une production de quantité et
industrielle mauvaise, d'une part, et
une production artisanale « faite
la main » et bonne, d'autre part. La
question n'est pas celle de I'échelle &
lagquelle on produit, mais bien celle
des conditions dans lesquelles on

2 Programme d'imformation du citoyen européen, C.E.E, 1997, p. 2

produit et de la connaissance que
doivent en avoir, certes les instances
politiques, mais aussi les consom-
mateurs. Autrement dit, ce vers
quoi l'on va, c'est le passage d'une
agriculture raidie dans ses convic-
tions corporatistes et qui considére
toute tentative pour lever I'opacité
sur ses conditions de production
comme une mise en doute de ses
capacités et finalement comme une
atteinte a ses priviléges, a une situa-
tion de plus grande ouverture aux
désidératas de la demande et notam-
ment d'une plus grande transparen-
ce, signe et symbole d'une produc-
tion faite dans les régles de 'art, Ce
passage vers une plus grande trans-
parence ne se fera évidemment pas
sans heurts. Ainsi, les récents démé-
1és du marché de Ciney avec l'asso-
ciation Gaia, de méme que les bous-
culades dont sont victimes les jour-
nalistes dans les manifestations
d'agriculteurs, indiquent toute la
réticence du secteur a voir s'entrou-
vrir la porte sur ses propres ma-
niéres de faire.

En matiére d’environnement, enfin,
l'agenda 2000 indique trés nette-
ment le souhait que l'agriculture
devienne hien davantage partie pre-
nante de l'entretien de ['espace
rural, et ce en faisant notamment
glisser un cerlain nombre de primes
du soutien au prix vers l'aide a la
superficie.

LA TRANSFORMATION
RADICALE DU METIER
D’AGRICULTEUR

C'est un truisme de dire que l'agri-
culture wallonne a connu depuis
cinquante ans, et connait aujour-
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d’hui encore, des bouleversements
qui sont sans précédent dans son
histoire. Depuis l'introduction des
premiers engrais chimiques jus-
qu'au génie génétique, en passant
par la mécanisation et la mondiali-
sation, les changements qui sont
intervenus ont radicalement trans-
formé le principe méme du travail
agricole, la vie des agriculteurs ainsi
que le role que ceux-cl tiennent
dans notre société,

A T'heure actuelle, le métier d’agri-
culteur est conditionné par deux
dimensions essentielles qu'il faut
bien saisir si I'on veut comprendre
vraiment la situation. Premiére-
ment, l'agriculteur contemporain
doit étre d'abord et avant tout un
destionnaire et jongler avec les pro-
blemes financiers et les réglementa-
tions de tous ordres. Aujourdhui,
une exploitation viable n'est pas seu-
lement une exploitation qui produit
hien, c'est une exploitation qui est
bien gérée, ce qui change singuliéere-
ment la nature de la profession
d'agriculteur. Cest l'avénement de
« lagribusinessman ». Deuxiéme-
ment, on est passé d'une situation
dans laquelle la maitrise de la capa-
cité de production dépendait de la
bonne connaissance des contraintes
locales — qu'elles soient naturelles,
culturelles ou sociales a une si-
tuation dans laquelle les contraintes
de production locales sont soumises
aux lois du marché mondial, ce qui
n'est pas non plus sans incidence sur
la marge de manceuvre qui est lais-
sée aux agriculteurs dans leurs choix
stratégdiques,

LA TRANSFORMATION
DE LA PLACE

DE PAGRICULTEUR
DANS L’ESPACE RURAL

Les représentations et les imagdes
guides les plus courantes du monde
rural s'inspirent encore fortement
de la vision d'un monde rural agri-
cole, tel que celui-ci a pu étre dans
le passé (réel ou imaginaire) et dans
lequel dominait largement la figure
centrale de I'agriculteur.

Dans une situation rurale tradition-
nelle, en effet, l'activité agricole
était l'activité dominante dans les
villages, mais de plus, I'activité agri-
cole imprégnait-elle fortement la
culture dominante dans les villages.
Ainsi, 'architecture, 'organisation
et l'usage de l'espace, le découpage
du temps, les échanges matrimo-
niaux relevaient essentiellement des
impératifs de lagriculture.

De plus, le groupe des agriculteurs
était le plus souvent le groupe pré-
dominant dans les villages, ce qui
lui donnait un poids cerlain dans la
vie politique et la vie sociale locale.
A cela, il faut ajouter encore une
grande maitrise de la décision au
niveau local en matiére de produc-
tion agricole. Dans ce contexte, étre
agriculteur n’était pas seulement un
métier, mais bien un état dont on
pouvait avoir une conscience fiére.
C'est de cette époque révolue et
quelque peu mythifiée que nous
héritons l'idée selon laquelle 'agri-
culteur est le « vrai rural », le gar-
dien de l'authenticité, le propriétai-
re réel ou symbolique de l'espace
rural, positionnement dont ont lar-
gement bénéficié les agriculteurs
sur le marché symbolique.

Dans le contexte wallon actuel, qui
est celul d'un rural urbanisé, la
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question de la position et du statut
de l'agriculteur se pose de fagon
tout autre. On ne peut plus raison-
nablement défendre ['idée d'un
rural dominé économigquement el
culturellement par lagriculture.
Celle-ci n'occupe plus en effet qu'un
peu moins de 2 % de la population
active,

En ce qui concerne le rapport a l'es-
pace, si lagriculture gére 44 % du
lerritoive wallon en surface agricole
utile, les agriculteurs ne sont plus
les seuls utilisateurs de l'espace
rural, loin s'en faut. La culture agri-
cole n'est plus celle qui donne le ton
de l'aménagement el qui impose
son bon usage de l'espace villageois.
Au cours des trois derniéres décen-
nies, lagriculteur est devenu petit a
petil un utilisateur de 'espace rural
parmi d’'autres. C'est ainsi que l'on a
vu apparaitre des conflits d'usage de
l'espace entre agriculteurs et non-
agriculteurs. Pour les premiers, I'es-
pace rural est d’abord un facteur de
production, et le rapporl & lespace
un rapport économique et fonction-
nel. Pour les seconds, l'espace rural
est d’abord un cadre de vie avec
lequel s'entretient un rapport sur
d'autres modalités v compris le
mode esthétique. Dans la vie quoti-
dienne, ces points de vue divergent
sans que, pour autant, 'un puisse
s'autoproclamer plus légitime que
l'autre. Il a donc fallu prendre acle
gu'en situation urbanisée, l'usage
de l'espace rural n'était plus unique,
mais bien multiple et cela a deman-
dé la mise en place d'un modus
vivendr qui prenne en compte les
attentes légitimes des différents
habitants de I'espace rural.

Ainsi, au 1] du temps, Vagriculteur a
perdu sa position centrale et quasi
hégémonique dans l'espace rural,
pour se trouver parmi d'autres

acteurs et utilisateurs en situation
de coexistence, A cette transforma-
tion de sa position dans le monde
rural, s'ajoutent pour lagriculteur
cerlaines interrogations relatives a
la constitution de son image sociale.

L'IMAGE TERNIE
DE LAGRICULTURE

Traditionnellement, I'imagde sociale
de l'agriculteur est liée a sa double
fonction de nourricier de la société
et de gardien de la nature, et en cela
elle est nettement positive. Ce-
pendant, les problemes liés a la sur-
production et aux aldes compensa-
toires interpellent la société sur le
sens d'un métier axé a outrance sur
la production. De méme, les pro-
blémes liés & la pollution des sols et
a la santé publique interpellent le
grand public sur la flabilité des pro-
ductions agricoles.

A I'occasion de la foire de Libramont
2000 ont élé publiés les résultats
d'une enquéle relative a la percep-
tion que les Wallons et les Bruxellois
ont de leur agrigulture. Ces résultats
indiquent que cette agriculture est
méconnue, sans embleme et grevée
d'un défcit d'image important. Plus
grave encore, les crises successives
qui ont touché lagriculture wallon-
ne ont ébranlé la confiance du grand
public vis-a-vis des agriculteurs.
Limage de I'agriculture wallonne est
non seulement floue, mais elle est
ternie. Or l'univers de I'image est
une dimension importante, voire
essentielle, dans une sociélé comme
la notre : en effet, ce que l'on
consomme, autant que la matériali-
té des choses, c'est une certame
image, un certain réve, un ensemble
d'évocations. D'importants efforts de
communication s'imposent donc
pour restaurer I'image de lagricul-
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ture wallonne auprés du grand
public consommateur.

Obnubilé qu’il est par son réle de
producteur, le secteur agricole lui-
méme est encore loin de mesurer
toute 'importance des signes, des
symboles et des images. Force est de
constater, en effet, que dans ce sec-
teur, on considére le plus générale-
ment que la réalité concréte, tan-
gible — terrains, vaches et tracteurs
—, est seule importante, et que
I'image de celle-ci n'en serait qu'un
reflet plus ou moins dérivé et donc
plus ou moins soigné. D&s lors, non
seulement le secteur agricole wal-
lon souffre d’'une dégradation de son
image, mais il souffre aussi — et
peut-8tre surtout — d'un manque
de conscience de la gravité du phé-
nomene, et ce v compris dans le
chefl de ses représentants.

UNE CRISE DE CONFIANCE
QUI EST AVANT TOUT UNE
CRISE DE LA GARANTIE

Les angoisses liées & l'alimentation
que l'on crovaient étre d'un autre
age ou d'un autre continent revien-
nent nous hanter sous une forme
nouvelle : ce n'est plus la peur de ne
pas manger, c'est la peur de ce que
'on mange. Pour une part, cette
peur est produite par I'absence d'un
garant crédible en qui I'on puisse
avoir confiance au milieu de la tour-
mente. Qui, en effet, peut nous dire
ce qui est grave el ce qui ne I'est pas,
ce qui est un risque et ce qui ne l'est
pas, comment 1l faut produire, ce
qu'il faut manger, etc. Les hommes
politiques tiennent des discours qui
parfois se contredisent — ainsi, par
exemple, les prises de position
divergentes de Chirac et de Jospin &
l'automne dernier en matiere de

farines animales — et les scienti-
fiques appelés en renfort sément
d’autant plus le doute dans la popu-
lation que celui-ci est au principe
méme de leur démarche réflexive.
Tout cela débouche sur le fait
gqu’entre agriculture et grand public
la relation de confiance se dégrade
de jour en jour.

D'autre part, cette angoisse est liée
aux questions que suscitent, dans la
population, les récentes avancées en
matiére de biotechnologie et de
génétique, qui concernent bien plus
que le simple secteur agroalimen-
taire : _qui manipule la vie crée la
peur. A travers les interrogations
relatives au clonage, au transfert
d’'embryons, aux 0.G.M. pour ne
citer que trois exemples, c'est, in
fine, notre rapport au vivant qui est
remis en question.

QUELLE IDENTITE,

ET DONC QUEL ROLE,
POUR L’AGRICULTEUR
DU XXIE SIECLE? #

Depuis cinquante ans, étre agricul-
teur c'est étre capable de produire
heaucoup, pour ne pas dire le plus
possible. Il y avait un large consen-
sus social autour de ce role dévolu
aux agriculteurs tant au niveau des
politiques qui l'exprimaient & tra-
vers un soutien massif a la produc-
tion que des consommateurs satis-
faits de disposer d’'une alimentation
surabondante a bas prix. Les agri-
culteurs se sont donc construits une
identité autour de cette capacité &
produire toujours plus et se sont
d'ailleurs dotés de quelques em-
blémes symbolisant & souhait cette
conscience fiere ; que I'on songe a la
race blanc-bleu, par exemple, fleu-
ron de 'élevage wallon. A présent, le
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contexte évolue et le consensus
autour d'une agriculture producti-
viste se lézarde pour ne pas dire est
rompu tanl du c6té des aulorilés
gue du colé des consommateurs,

Cette remise en cause fondamentale
ne va pas étre sans conséquences : le
scénario de la disparition des exploi-
tations les plus fragiles parait plus
que probable. Mais, au-dela de cet
impact économique imminent, ce
bhouleversement crée d'ores el déja
un malaise profond dans le groupe
des agriculteurs. De la méme fagon
qu'en fermant les mines, il y a
guelques décennies, on a porté un
coup fatal & I'économie, mais aussi &
I'identité des régions houilléres,
I'abandon d'une politique agricole
productiviste atteint gravement les
agriculteurs dans leur identité
méme, et ce n'est pas la perspective
de devenir les jardiniers du paysage
qui risque de les réjouir.

Remise en cause de son rale de pro-
ducteur, modification de sa position
dans le monde rural, évolution de
son statut professionnel et effrite-
ment de son imagde sociale, [agri-
culteur contemporain souffre d'un
probléme identitaire. Or l'identité,
que ce soit celle d'un individu ou
celle d'une société, n'est pas d’abord
lie a des qualités intrinséques qu'il
faut défendre contre des agressions
extérieures. Lidentité est lide a un
positionnement dans un systéme
d’échange et a la définition qui en
découle. Clest pourguol, le renou-
veau de l'identité de T'agriculteur
passera, Nnon pas par urn, mais par
deux repositionnements : celu de
Pagriculteur dans le monde rural,
d'une part, celui du monde rural
dans 'ensemble social, d’autre part.
La succession des crises actuelles
nous indique & suffisance qu'il est
urgent et déterminant de réfléchir

au nouveau positionnement que
nous voulons donner a l'espace
rural et a la place que lagriculture
doit jouer dans celui-ci.

Si l'on n'y prend garde, en effel, on
va droit & une situation ou le rural
se verra privé d'un stalut spécifique
et de toute capacité endogeéne de
décision, pour se voir considéré par
la logique économique dominante
comme un territoire « vide » parce
qu'en majorité non construit, et
donc comme réserve fonciere sus-
ceptible d'accueillir des lotisse-
ments, des zonings industriels el
des villages de vacances. 11 pourrait
aussi étre percu, et de plus en plus
exclusivement, comme espace de
secondarité, c’est-a-dire comme un
espace de loisirs et un espace de
réserve pour une nature sacralisée
dans lequel les agriculteurs joue-
raient les dardiens subsidiés.

Les agriculteurs ne veulent pas étre
réduits au simple réle de jardinier
du paysage et ils ont probablement
raison, car renoncer a produire por-
terait un coup définitif a leur identi-
té sociale. Dafis notre société, en
effet, un’ groupe social n'a pas
d'identité fiere s'1l n'est pas inscrit
dans un processus de production
crucial pour le reste du corps social.
Lagriculture doit donc continuer &
produire, mais autrement el surlout
autre chose.

Autrement : on l'a évoqué plus haut,
il ne s'agit pas de tout centrer sur la
production artisanale, méme si
celle-ci doit avoir sa place. La seule
production artisanale serait un
mode de production dérisoire face
aux besoins alimentaires de la socié-
té. Produire autrement veut dire
produire en se souciant des effets
collatéraux sanitaires, économiques
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et environnementaux. Autrement
dit, en redéfinissant les regles de
I'art de la profession.

Autre chose : la capacité de produc-
tion tant en matériel qu'en savoir-
faire de lagriculture doit étre en
partie réorientée vers des produc-
tions non alimentaires, comme la
production de molécules pour I'in-
dustrie chimique et pharmaceu-
tique. Cette proposition n'est pas
neuve, elle a déja été faite notam-
ment par Michel Leblanc il y a une
dizaine d’années, mais sans doute
était-ce trop tot. Il y a la une ouver-
ture i faire qui peut rencontrer a la
fois la nécessité pour les agricul-
teurs de se repositionner dans le jeu
économique, les besoins de la socie-
té en matiéere de nouvelles techno-
logies et la définition d'un nouveau
statut pour 'espace rural. En effet,

le rural ne retrouvera un statut ori-
ginal, acceptable et reconnu que
lorsqu'il s'avérera un espace non
substituable pour la production de
biens indispensables au reste de la
société. Clest dans cette perspective
que l'on peut considérer qu'une
nouvelle identité pour les agricul-
teurs et une nouvelle définition du
rural sont nécessairement liées.
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